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8. Slobodana Aéimovica, bivieg zamenika direktora Beogradske banke d.d. COBU
na Kipru;

9. Zorana Jongiéa, bivieg direktora u Narodnoj banci Jugoslavije;

10. Vladimira Popoviéa, bivieg Sefa Biroa za komunikacije Vlade Republike Srbije;

11. VukaSina Miniéa, sluZbenika Agencije FIA iz Londona;

12. BozZidara Delica, bivieg ministra finansija u Vladi Republike Srbije;

13. Mihalja Kertesa, bivieg direktora Savezne uprave carina SRJ;

Takode, oSteceni predlaze da to tuZilaitvo zatrazi od Prvog opstinskog suda u Beogradu
izjavu Radmile Budisin date po Zamolnici nadleZnog suda u Kipru iz 2003. godine; kao i
da se izvedu drugi dokazi;

te da se nakon_sprovedene istrage i izvedenih dokaza odrii pretres i prijavljeni
oglase krivim i kazne po zakonu.

Za ovu prijavu oSteéeni daje sledede
OBRAZLOZENJE

1.

U januaru 2001.g., odmah nakon formiranja prve Vlade Republike Srbije nakon
vanrednih izbora u decembru 2000.g. i drustvenih promena zapocetih posle saveznih
izbora u bivioj SRJ od septembra 2000.g. i velike narodne pobune u Srbiji od 5.oktobra
2000.g., formirana je pri Vladi Republike Srbije Komisija za ispitivanje zloupotreba u
oblasti privrede i finansijskog poslovanja. Radom komisije rukovodio je kao predednik
Vuk Obradovi¢, tada potpredsednik Vlade Republike Srbije. Njen &lan Je, pored ostalih,
bio i prijavljeni Mladjan Dinki¢, tada Guverner NBJ, sada Ministar finansija u Vladi
Republike Srbije. Kao pomoéno telo Komisije bio je formiran poseban tim u ¢ijem
sastavu su bili prijavijeni Miadan Dinki¢ kao Zef tima, i prijavljeni Dugan Lali¢, Nikola
Zivanovi¢ i Miaden Spasic. Tim je imao zadatak da pronade novac koji je bez zakonskoh
osnova, za vreme dok je na viasti bio Slobodan Milosevié, kao predsednik Republike
Srbije odnosno SR, bio iznet iz zemlje i preko Beogradske banke d.d. COBU (Cyprus
Oft-shore Banking Unit) prenet u Kipar i preko Kipra u druge drZzave. Navedeni tim je
imao za zadatak i da obezbedi dokaze radi vracanja iznetog novea u Srbiju.

2.

Prijavljeni Mladan Dinki¢, i ostali &lanovi tima u vise navrata su pocev od januara
2001.g. do daljnjeg poseéivali Republiku Kipar 1 utvrdili sledeée &injenice oko novca
iznetog devedestih godina proslog veka iz Srbije:

Tri dana posle uvodenja medunarodnih sankcija protiv Savezne Republike Jugosiavije,
rezolucijom broj 757 Saveta bezbednosti Ujedinjenih nacija (30, maj 1992)), Borka
Vucié, direktor Beogradske banke d.d. COBU jz Nikozije, organizovala je sastanak sa
kiparskim advokatom gospodinom Tassosom Papadopoluosom, guvernerom g. Aksentis
Aksentijuom (Afxenstis Afxentiou) i g Kikisom Lazaridesom (Kikis Lazarides),

predsednikom Popular Banke, druge po veligini na ostrvu, a ¢iji je najvedi vlasnik sa 22
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odsto akcija je britanska banka HSBC. Tada je odlu¢eno da se odmah osnuje nekoliko
kompanija koje ¢e, fiktivno, biti privatne , off-shore* kompanije, a fakticki preuzeti ulogu
Beogradske banke na Kipru. Po zakonu Kipra, koji je inate osnova celog ,,off-shore~
sistema zemlje, tajnost vlasnistva takvih firmj Je zagarantovana i samo Centralna banka
Kipra 7na ko je pravi vlasnik kompanije. Naj&esce sc ispred vlasnika uspostavljaju
takozvani nominovani vlasnici koji figuriraju umesto pravih vlasnika. To su, po pravilu,
firme u vlasnistvu advokatskih i radunovodstvenih firmj koji ih koriste za potrebe svojih
klijenata. Ti nominovani vlasnici se pojavljuju pred celim svetom, a identitet pravog,
korisni¢kog vlasnika, zna jedino Centralna banka Kipra.

Po tom dogovoru Papadopulosova advokatska kancelarija trebalo je zvani¢no da podnese
zahtev Centralnoj banci Kipra za registraciju nekoliko takvih »privatnih® kompanija.
Centralna banka Kipra, odnosno njen guverner i njegovi najblizi saradnici, koji su znali
da je tu re¢ o srpskim kompanijama koje rade u korist tadasnjeg Predsednika Republike
Stbije i kasnije Predsednika SRJ, Slobodana MiloSevi¢a, imali su ulogu prikrivanja
pravih vlasnika prema spoljnom Svetu, a pre svega, prema zahtevima UN, SAD i
Evropske Unije koji su, odmah po uspostavijanju sankcija, trazili od kiparskih vlasti da
zamrznu poslovanje srpskih firmi na Kipru. Time se zamagljivalo pravo stanje proizvodio
utisak da su moguéi vlasnici Rusi, Englezi ili neko treci, jer se informacija o viasniku
moZe dobiti samo iz Centralne banke Kipra, i to samo na zahtev Suda.

Uloga Popular Banke i njenog predsednika g. Lazaridesa je bila da omoguci hitno i
neometano otvaranje svih potrebnih bankarskih raduna buduéih novostvorenih kompanija
u Popular banci na Kipru, kao i u svojoj filijali u Grékoj - European Popular Banci i da
haravno, promet tih kompanija, preko tako otvorenih racuna, drZi u najveéoj tajnosti.
Pored toga g. Kikis Lazarides i njegova Popular banka su prihvatili da uspostave mrezu
tajnih raduna, onih koji nigde nisu zaveden; niti registrovani i kojih nema u
kompjuterskim izvestajima dostupnim klijentima, 3to Jje omoguéilo manipulaciju sa
ogromnom gotovinom. Taj “kod” ili Sifra tajnog racuna je bila poznata samo uskom
krugu uéesnika dogovora, koji su znali §ta treba raditi sa novcem koji je na tom tajnom
ra¢unu i pod odredenim, tajnim , kodom” prispeo u banku.

Vec 2. juna 1992. godine, dakle samo tri dana posle uvodenja UN sankcija protiv SRJ,
advokatska kancelarija ,,Tasos Papadopulos“ 3alje Centralnoj banci Kipra zahtev za
registraciju prve i najvaznije od svih kompanija osnovanih u korist Beogradske banke i
reZima bivieg predsednika SRJ, firne ANTEXOL TRADE LTD.

Valja posebno istaéi da poslovanje ove firme kao i detaljna analiza velikog broja njenih
dokumenata, dogadaja i radnji vezanih upravo za nju, predstavljaju srz, glavni izvor i
dokazni materijal tvrdnjama o nestanku ogromne koli€ine novca. Pored ove firme
analizirana su i dokumenta i firme ,, Browncourt Enterprises Ltd”. Analiza poslovanja ove
dve kompanije je manje ili viSe, istovetna kao i u ostalim kompanijama. Obe kompanije
su medusobno povezane i osobama ¢ija su imena zloupotrebljena kao njihovi vlasnici i
licima koja su u€estvovala u kriminalnim radnjama i aktivnostima obe kompanije;
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3.

Iz pisma advokatske kancelarije “Tasos Papadopulos” od 02.06.1992.g. (dokument
naveden gore pod 3 na listi dokumenata) - vidi se da je ta advokatska kancelarija
uputila Centralnoj banci Kipra zahtev da odobri registraciju firme “Antexol“ na osnovu
naloga ,svog klijenta” po imenu gospoda Ljiljana Radenkovié, sa prebivalistem u
Londonu. Dalje, u tom pismu pomenuta kancelarija tvrdi da ¢e se kompanija baviti
“generalnom trgovinom”, da “se nede baviti bilo kakvim investicionim poslovima za
treCa lica i da ¢e koristiti iskljudivo svoja sredstva™. Takode, u istom pismu, ova
kancelarija obavestava Centralnu banku da je uz zahtev “priloZena odgovarajuca
bankarska referenca buduceg vlasnika”. U istom zahtevu advokati iz pomenute
kancelarije tvide da njihove dve kompanije ,,Taslaw Nominees Ltd* i ,.Taslaw Services
Ltd“, koje ih opsluZuju, preuzimaju na sebe da drie akcije vlasnika - Ljiljane
Radenkovi¢, kao njeni nominovani vlasnici.

Analiza ovog dokumenta dala je prijavljenima precizne odgovore 0 namerama uéesnika
dogovora opisanog gore u tagki 2 ovog obrazloZenja Borke Vu&i¢, Tasosa Papadopulosa i
Aksentisa Aksentijua:

1) Gospeda Ljiljana Radenkovic¢ iz Londona, nikada nije bila klijen%‘ édvokatske
kancelarije g. Tasosa Papadopulosa i nije joj dala nikakav nalog da registruje tu
kompaniju u junu 1992. gedine. Ukoliko je advokatska kancelarija smatrala za
svog klijenta Beogradsku banku na Kipru, u &ije ime i za ¢iju korist i registruje
kompaniju ,, Antexol“, onda ona nije mogla ni smela da je registruje na privatno
lice, gdu Ljiljanu Radenkovi¢, ve¢ na onoga ko im je takav nalog dao.

2) Firma ,,Antexol” se od svog osnivanja nije bavila nikakvom trgovinom, veé
isklju¢ivo prijemom ogromnih svota novca, ilegalno iznetog iz Srbije i
distribucijom prema potrebama MilofeviCevog reZima, a po nalozima
rukovodstva Beogradske banke dd COBU i njenog $efa gde Borke Vugi¢. Prema
tome, ,,Antexol* je jednostavno preuzeo, tajno, one funkcije Beogradske banke dd
COBU, koje su joj bile zabranjene UN sankcijama — platnim prometom sa
Jugoslavijom.

3) Tvrdnja iz pomenutog pisma, da ¢e novac kori§éen za poslovanje firme, biti
iskljuivo privatni novac vlasnika, dakle gde Ljiljane Radenkovic, znacila je da
taj novac postaje (de iure) privatno vlasnidtvo gde Ljiljane Radenkovié. Novac
srpskih banaka, privrednih preduzeca, Fonda za razvoj, Narodne banke i gradana
Srbije postaje privatno vlasniStvo Ljiljane Radenkovi¢. Dalje upravijanje tim
novcem je nelegalno bez odobrenja vlasnika i sve dalje radnje sa tim noveem
postaju pravno niStavne i nelegalne, ukoliko nemaju njeno odobrenje. A nisu ga
imali!

4) Podizanje novea sa ratuna kompanije “Antexol”, sva placanja i doznake su
nelegalne finansijske transakcije i predstavljaju pljacku novca koji pripada
Republici Srbiji.
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5) ,Bankarska referenca® priloZzena uz navedeno pismo kancelarije Tassos
Papandopulous, koja je glasila na ime gde Ljiljane Radenkovié, a izdata od strane
Anglo-Yugoslav Bank iz Londona, je obi&an falsifikat. Gda Ljiljana Radenkovié
nije bila klijent Anglo-Yugoslav Bank, veé njen slubenik, pa je takva referenca
nevaZeca. Pored toga, o€igledno je da je gda Borka Vugié lako mogla da naredi
nekom od drugih njoj potéinjenom sluZbenika u Anglo-Yugoslav Banci, kao
meSovitoj banci pod kontrolom Beogradske Banke a.d. Beograd, da napise takvu
referencu, bez znanja i naloga gde Ljiljane Radenkovié.

6) Kao 3to je pomenuto, Zakon o kompanijama na Kipru, dozvoljava strancu koji
poseduje ,,off-shore” kompaniju da angaZuje lokalnu, kiparsku advokatsku
kancelariju koja ima svoju kompaniju, da drZi te akcije u ime pravog vlasnika,
kao nominovani vlasnik. Ukoliko se odlué¢i na taj obilik poslovanja preko
nominovanog vlasnika, mora tu svoju odluku da verifikuje svojim potpisom uz
prisustvo dva svedoka na dokumentu koji se zove , Instrument of transfer. Tim
dokumentom vlasnik ovla3¢uje odredenu kompaniju da drzi akeije i upravlja
njima po njegovom nalogu. Kako de jure vlasnik firme , Antexol“ gda Ljiljana
Radenkovi¢ nikada nije potpisala takav dokument, tvrdnja.u pismu advokatske
kancelarije “Tasos Papadopulos“ upucena Centralnoj banci’ Kipra je lazna. Ova
tvrdnja kojom ta advokatska kancelarija proglasava svoje kompanije ,,Taslaw
Nominees Ltd“ i ,Taslaw Services Ltd“ za nominovane vlasnike koji upravljaju
firmom, ima dalekoseZne posledice u ilegalnim aktivnostima firme “Antexol”.

4.

TaCnost gorenavedenih tvrdnji je potvrdena i Dodatnim izveStajem Mortena Torkildsena
od 7. juna 2002.g. tuZilastvu Haskog tribunala, koji je priloZen uz ovu krivi¢nu prijavu 1
oznaéen rednim brojem 1 na listi dokumenata navedenoj u petitumu ove prijave.

Ovaj dokument potvrduje da gda Ljiljana Radenkovi¢ zaista nije dala nalog za otvaranje
firme ,,Anteksol*, pa ni ovladéenje u prisustvu dva svedoka kojim bi dala svoje akcije,
celokupno poslovanje i kontrolu firme drugome.

Intervju koji je ona dala dnevom listgu “Glas javnosti” 19. februara 2002. godine,
objasnjava kako je nastala firma ,, Antexol*. Tekst pod naslovom ,Zrtva sam ucena i
Spekulacija Borke Vugi¢* i podnaslovom ,,Razmotava se klupko finansijskih mahinacija
Beogradske banke na Kipru“ pirloZen je uz ovu kriviénu prijavu pod talkom 18 na listi
dokumenata iz petituma.

5.

Advokatska kancelarija Tassos Papadopoulos nelegalno proglasava svoje advokate za
direktore firme “Antexol” i za firmu “Antexol” otvara bankarske racune kod Popular
Banke. Za postavljanje direktora i za otvaranje ratuna, po kiparskim propisima bilo je
potrebno pribavljanje izri¢ite pisane saglasnoti i naloga vlasnika firme.
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Jasno je u ovom sluéaju da nadlezni u Popular banci ni jedan od ovih uslova niti sy trazili
niti ispunili, oéigledno imajuci saznanja da Je vlasnik firme fiktivan j da je sama firma
Samo paravan za druga lica koja su stvamni korisnici ovih bankarskih ratuna. Da ne bj bilo
zabune, komercijalnim bankama Je striktno naredeno kome mogu da otvaraju radune
»-0ffshore kompanija“ i to je pretoceno u cirkular Centralne banke Kipra od 26.9. 1997.¢.
koji je priloZen. (Dokument broj 6 na listi).

6.

Direktor g. Pambos Joanides daje instrukeije kiparskoj Popular banci i njenoj filijali u
Grekoj - European Popular Banci da otvore bankarske ragune firme »Antexol” u obe
zemlje. Kako su to g. Pambos Joanides najdese, ali i ostali advokati kancelarije
»Papadopulos®, otvarali te radune za osam pomenutih “off’shore” kompanija najbolje je
opisano u poverljivom pismu-zahtevu za asistenciju koje je Glavni tuZilac Haskog
tribunala Karla del Ponte uputila kiparskim vlastima, 29. avgusta 2001. godine, koje je
priloZeno uz ovu kriviénu prijavu pod brojem 2 na listi dokumenata navedenoj u
petitumu.

Svi uesnici ove finansijske prevare su odmah na poéétkﬁ ”izigrali nekoliko zakona, a
posebno Zakon o kompanijama Kipra (Clan 113), koji za ova dela predvida visoke
zatvorske kazne.

Posebno istidemo primer tri firme osnovanih na identi¢an nacin kao i ,Antexol“:
»Yanterevest Overseas Ltd“, osnovane 1992 godine, , Hillsay Marketing Ltd“, osnovane
1993. godine i ,,Vericon Management Ltd“ osnovane 1995, godine. Sve tri firme su

kiparskoj vladi. Gda Zagorka Corovié Je inade dalja rodaka gde Borke Vudié i ta
Cinjenica objasnjava kako je doslo do zloupotrebe njenog imena. Centralny banku Kipra
Jje, dakle, obavestila kancelarija ,, Tasos Papadopulos“ da gda Corovic u 81. godini Zivota
postaje vlasnik dve firme sa kojima “potinje privatni biznis” na Kipru, a kada je gdi
Zagorki Corovi¢ »preneto” vlasnistvo kompanije »Hillsay*, u 1998. godini, ona veé imala
84 godine!

7.

Sve gorenavedene ¢injenice je saznao prijavljeni Mladan Dinki¢ kao Zef tima opisanog u
tacki ! ovog obrazloZenja i kao guverner NBJ. To se jasno vidi iz Dinkicevog pisma od
15. decembra 2000, godine guverneru Centralne banke Kipra, g. Aksentis Aksentiu u
kome se kaZe izmedu ostalog i sledece:

» Posle uvodenja politi¢kih i ekonomskih sankcija protiv SFRJ u 1992. mi
verujemo da je vedina deviznih sredstava poslata van zemlje, kanalisana preko
banaka na Kipru (Beogradska i Vojvodanska). Pritom smo takode saznali da su
finansijske institucije bivie SFRI, a kasnije SRJ, koristile »offshore* poslovne
Jedinice na Kipru i drugim zemljama kao paravan, da bi drzale radune u bankama
na Kipru u nameri da sprovode razne finansijske transakcije u ime stranaka
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vezanih za rezim Slobodana MilsoSevica i poslovnih preduzetnistava koji su
kontrolisani od ili za MiloSeviéa i nejegov rezim. «

Ovo pismo je navedeno kao vazan dokaz maved pomenutom » lorkildsenovom izvestaju“
(dokument pod ta¢kom 1 na listi). Ono +dokazuje pretpostavku da je guverner g. Dinkig,
vec u decembru 2000.g., nezavisno da li jxe tu informaciju saznao iz svojih izvora i arhiva
NBJ, bio tatno informisan o sudbini nestaih srpskih para. U svakom slu&aju, g. Dinki¢ je
bio upoznat o fantomskim ,,paravan“ Wompanijama na Kipru, dakle i sa firmom
»Antexol i u koje su svrhe te kompandije sluzile. To je jasan zakljudak iz izvestaja
Haskog tuZilatva, u kome se kaZe da , to 'pismo objadnjava, delimicno, ulogu “offshore”
firmi na Kipru u obavljanju finansijskihe transakcija u korist Milo3evicevog reZima*,
Obavestavajuéi svog kiparskog kolegu,,. prijavljeni Mladan Dinki¢ je, definitivno
najavljivao da Srbija, nova vlast i on Hino, imaju nameru da ispitaju nelegalan i
nezakonit rad ovih komapnija, pa je traZ#o i odekivao odgovarajuéu pomo¢ i saradnju
Centralne banke Kipra i njenog guvemera..

8.

Narodna banka Jugoslavije i njen guvernrer, prijavljeni Mladan Dinki¢ zakljuéili su 2.
februara 2001. godine ugovor sa londonski:om firmom FIA. Predmet tog ugovora bila je
pomo¢ NBJ i Dinki¢evom timu u pronzalaZenju para koje su Slobodan Milogevic i
njegovo okruzenje izneli iz zemlje i pronszalaZenje bankarskih racuna na Kipru i ostalim
zemljama na kojima se ta noviana sredsetva nalaze. NBJ Je platila po ovom ugovoru
pomenutoj firmi DEM 330.000 i zna se das je za drugu fazu ili produzetak ugovora, FIA
traZila izmedu znatno veéi iznos. Izvestaj @ radu i svoj nalaz, FIA je podnela u julu 2001,
dakle, posle pet meseci istrazivanja. U njesmu se konstatuje da je pronadeno pet privatnih
racuna sa manje od 500.000 ameri¢kih deolara, medu kojima i ratuni gde Borke Vugic i
njenog pomoénika Slobodana Adimoviéa. O nalaZenju milijardi dolara za koje je FIA bila

placena nema ni govora. Naprotiv, oni kawo da za tim noveem nisu nj tragali, veé su se
bavili nekim drugim poslom.

Kada je godinu dana kasnije obelodanjen:a saradnja NBJ sa agencijom FIA u potrazi za
Milo3evi¢evim parama, prijavljeni Mladzan Dinki¢ je izjavljivao da oni nisu produZili
ugovor sa tom firmom jer, navodno, nissu bili zadovoljni rezultatima istrage. Takode,
prijavijeni Mladan Dinkié¢ tada prvi put yoriznaje da je doti€na agencija angaZovana na
preporuku britanske vlade i njenog ambaszsdora Carlsa Kroforda u Beogradu.

U isto vreme kada je angaZovana londonsdika agencija da pomogne srpskom timu, Hudi iz
MUP-a, DB-a, Narodne banke i prijavljeni Mladan Dinki¢ su ved znali i ko je otvarao
kompanije na Kipru i koje su to firme i gd«= treba traziti novac,

Postavlja se pitanje: kakva je uopite pom«>¢ navedenom timu bila potrebna?” Do danas,
2006. godine, na njega nema odgovora, mli je veoma ¢udno da FIA u svom izvestaju
uopste ne pominje kljuénu firmu , Antexol**. Postoji sumnja da je sa ljudima iz firme FIA

dogovoreno da istrazuju nesto sasvim druxgo 5td'nije imalo nikakve veze za nalaZenjem
srpskih para na Kipru?
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Na ta pitanjza je, nekoliko godina kasnije, 14. aprila 2004. godine, ponudio odgovor
VukaSin Mini€, akter dogadanija i predstavnik agencije FIA. U intervjuu beogradskom
nedeljniku “"Telegraf” (dokumet broj 19 na listi dokumenata) on, izmedu ostalog,
objasnjava:

»- tJporedo sa mojim angamanom za NBJ o putevima MiloSevicevog novca,
teklo jei istraZivanje za Japan tobacco. . .

»---Ja sam pokusao da pomognem Japancima da udu u privatizaciju nasih fabrika.
Tek bcasnije sam saznao da oni nemaju nameru da bilo 3ta kupe u Srbiji i da je
Citav mjihov nastup, u stvari, veliki blef . «

».Daa bih zavrSio posao za Japan tobacco potrogio sam &etiri milona evra!
Istovicemeno, od NBJ smo bili pla¢eni sa 100.000 funti, a za &etiri meseca
potro:3ili smo 300.000 funti. Samo za hotelske rafune j avionske karte potrogili
smo 150.000 funti. To je smesna cifra da bi se radio takav posao. Tih 330.000
DM @d NBJ bila je velika cifra za Jugoslaviju, ali za Japan tobacco to Jje smesna
suma. ..

Na pikanje novinara kako je doslo do saradnje FIA i NBJ, g. Mini¢ kaze:

»Uz adredeni pritisak EU dosli smo do posla i dobili prvu ratu od 330.000 DM.
Sto ses ti¢e ocena mog rada, za rezultate su krivi oni koji su bili duZni da mi
pomosgnu. Cak su me unapred osujetili. A taj ugovor sa Vladom Srbije ni danas
nije zaskinut, pa sam ja, u stvari, domaci placenik. Inafe kontaktirao sam sa
Dindiéem i Mihajloviéem. Secam se Tazgovora sa premijerom 10. oktobra 2000,
kada je rekao da je neophodno da 3to pre ponemo sa istraZivanjem i da ée me
»ve¢ sledece nedelje kontaktirati Labus i Dinkic. Potom je ocigledno doslo do
lomovva, pritisaka. EU je insistirala, a pomo¢ Srbiji bila uslovijena tim
istraZivanjem. Vodili smo nekoliko dravnih sluzbenika u London da bismo im
objasnili kako se to radi, kako se vraéa novac. Vrlo brzo smo ukapirali da imamo
sabotaZe sa svih strana, da niko ne Zeli nista da rad; oko tih para. Ispostavilo se da
samo» Zele da saznaju ko je, §ta i kako radio da bj mogli da prikriju svoje
tragowve...“

»---Britanci su nas pritiskali, pa smo se sastalj sa grupom drZavnih zvani¢nika oko
toga. Trebalo je da koordinirano radimo i stvorimo &vriéy ekipu. Bio je vec¢ mart
2001 . Napravili smo tim od 15 ljudi, koji je trebalo da se srece dva puta nedeljno
kako bismo radili punom parom. Voda ekipa je bio Mladen Spasi¢, nadelnik za
privrexdni kriminal, sada je u UBPOK, u ime tuZila$tva Rade Terzi¢, Oliver
Bogavac u ime DB (izuzetno kvalitetan i vrlo posten momak). Odmah je trebalo
da poinemo sa radom. Medutim od'toga nije bilo nista. Cak se viSe nismo ni sreli.
Samo: sam nekoliko puta bio kod Bogavca. Svi su bili krajnje nezainteresovani.
Niko mi nikada nije dao nikakav dokument, nisam imao mogucnosti da udem u
sustiru ., .*
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Na pitanje da li sada nasluéuje zaSto se sve tako deSavalo g. Mini¢ odgovara;

»-.Sabotaza! Sve je odradeno pogredno, previse ljudi je znalo za sve to. Nije ni
¢udo 3to se, dok sam bio na Kipru, u hotelu "Holidej in", &ak 13 policajaca javno
pozdravilo sa mnom. Pokusao sam da se pravim lud, nije uspelo. Ceo Kipar je
tada znao da FIA radi na poslovima traZenja novca i ratuna Milogeviceve vlasti

(1]

Na pitanje ko ga je sabotirao i za$to to nije prijavo ili digao ruke od svega, Mini¢
ne daje konkretan odgovor i pritom dodaje:

» -.. Mislim da je pokojni premijer bio previle naivan za situaciju u kojoj se
nasao. ‘

Na pitanje kakvi su bili njegovi odnosi sa britanskim ambasadorom g. Krofordom
g. Mini¢ kaze:

»Pomogao je ljudima iz NBJ da izvade vize ukoliko su putovali u inostranstvo, ali
nikada se nije interesovao za politi¢ke price, detalje da li je ko i u $ta, umesan.
Radio sam za britansku firmu i to je njemu bilo jedino vazno.

Na pitanje zaSto nije okonlao potragu za Miloseviéevim parama g Minié
odgovara:

»NaZalost, NBJ je u junu 2001, odbila da finansira drugu fazu istraZivanja (i prva
faza je trebalo da bude finansirana od britanske vlade i EU), a i nasi su hteli da
prekinu posao. Svetska banka je ponudila da finansira, ali kada smo s tom
ponudom do3li u Beograd naprasno su svi nestali. Otisli su na odmore, na
sluZbene puteve 1 nikog nije bilo da se dogovorimo za drugu fazu. Nikada nam
nisu dali raskid ugovora, tako da ja prakti¢no jo radim za Vladu Srbije.«

G. Mini¢ daje i sledeée objasnjenje:
»Da bi se otkrili tragovi novca nije nam potrebna CIA, koja je upravo, u masi

sluCajeva, pokrivala ,,probijanje” sankcija. Osnovni metod istrage jeste uéi u nacin
kako su se obavljale transakcije.“

- - - . i
Q 1 - .

9.

U martu 2001. godine prijavljeni Mladan Dinki¢ angazuje ¢oveka od njegovog poverenja
da vodi Beogradsku banku DD kao"sanacioni upravnik, odnosno v.d. predsednika banke
— prijavljenog Nikolu Zivanovi¢a. Njegovo postavljenje, kao oveka veoma bliskog G17
plus 1 potpuno podredenog Dinkicu, pokazuje da su se i sa te strane Dinki¢, Labus i ostali
_ iz ove prijave temeljno osigurali. Odnosno, da su u svim segmentima, institucijama i na
‘ ._ svim mestima gde se odlu€uje, istraZuje ili sprovodi bilo koji deo najavljene i1strage za
- milijardama, postavljeni ljudi od poverenja i na taj nadin uspostavljena kontrola nad
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celim ,,procesom rada“. Taj zakljudak potkrepljuje i Cinjenica da predsednik Upravnog
odbora Agencije za sanaciju banaka i osiguranje depozita postaje gospodin Miroljub
Labus, €elnik G17 plus, potpredsednik savezne vlade. Pri tom treba uzeti u obzir da i novi
ministar finansija srpske vlade postaje g. Bozidar Beli¢, na preporuku ljudi iz G17 plus.
U Dinkicev tim ukljuden je tada i gospodin Oliver Bogavac iz Sluzbe dr¥avne
bezbednosti, kao i nekoliko struénjaka iz Narodne banke Jugoslavije ¢ija je uloga bila
Cisto strucne, bankarske prirode.

10.

Marta 2001. prijavljeni Mladan Dinki¢ i njegov tim odlaze na Kipar, sa Slobodanom
Adimovi€em, najblizim saradnikom Borke Vuti¢ u Beogradskoj banci dd. COBU na
Kipru. Da li je on dobrovoljno prihvatio nije poznato ali se njegova uloga svela samo na
jedno a to je - da otkrije sve tajne kanale i arhive Beogradske banke dd. COBU,
Acimovi¢ je otkrio prijavljenima mnogo toga Sto je na Kipru trebalo da nadu. Takode,
Dinkicev tim je sproveo intenzivnu istragu i u prostorijama Ambasade SR Jugoslavije
koja je takode posedovala dokumentaciju Beogradske banke dd COBU. Tu su, takode,
bili podaci o dolascima svih aviona, putnicima, posadama i podacima letova kojima se
prenosio novac u dZakovima, koferima i torbama na Kipar, kao i korespondencija sa
kiparskim vlastima. Najveée interesovanje ljudi iz tog tima bilo za sadrzaje nadene u
prostorijama Beogradske banke u Nikoziji, u Kenedi aveniji, koja je uveliko bila u
likvidacionom postupku.

Mladen Spasi¢ je u hotelu ,Holliday Inn“ u Nikoziji, u kome su odseli &lanovi
Dinki¢evog tima izjavio predstavniku ostecenog, svedoku Predragu Pordevicu, da je
»Anteksol” bila daleko najvaznija, najznatajnija i najveéa firma od svih osnovanih na
Kipru i da je, prakti¢no i sama bila — banka, i da je ta firma preuzela funkciju Beogradske
banke u platnom prometu koji ova nije smela da obavlja zbog sankcija. Kako je g
Mladen Spasi¢ objasnio, samo u jednoj kalendarskoj godini, ,,Anteksol“ je imao
»promet* od oko 11 milijardi maraka, a da su kutije sa dokumentacijom koja se odnosi na
transakcije ove kompanije bile naslagane u nizu dufem od 20 metara! Sve ovo
nedvosmisleno ukazuje da je Dinkicev istrazni tim pronasao najvaznije $to je trebalo da
nade - dokumentaciju ,,Anteksola“, Browncourta i ostalih firmi. Gotovo celokupan priliv
tih kopmanija donoen je iz Srbije na Kipar avionskim putem, a filtjalu kiparske banke u
Grekoj i suvozemnim putem. Iz preuzete dokumentacije Dinkiéev tim je jasno sagledao
za koje svrhe su vrene isplate i koliki je saldo ostao na kom podradunu. Zahvaljujuéi
pronadenoj i preuzetoj dokumentaciji ,,Anteksola® i ostalih kompanija pomenutih u ovoj
prijavi, kao i podacima iz arhiva NBJ sa kojima je prijavljeni Dinki¢ veé bio snabdeven,
kao i1 kooperativnomy.g. Aéimoviéu, oni su odigledno utvrdili punu istinu. Dinkiéeve
gromoglasne i u o3trom tonu vodene konferencije za §tampu, od kojih se pojedincima u
kiparskim organima vlasti ,dizala kosa na glavi¢, preneli su svi kiparski mediji, pa
citiramo delove njegovih izjava iz kiparske Stampe koja izlazi na engleskom jeziku.

Dnevni list ,,Cyprus Mail“, (dokument broj 11 na listi) objavljuje 14. marta
2001 1zmedu ostalog:
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»Posle juCerainjeg sastanka koji je imao sa guvernerom Centralne Banke Kipra
Aksentisom Aksentiuvom i ministrom spoljnih poslova, Dinki¢ je rekao
novinarima da ,on ima dokaze o ilegalnim aktivnostima u kojima je Kipar
kori€en od strane Milo3evica i njegovih saradnika za ilegalni transfer oko &etiri
milijarde ameri¢kih dolara iz Jugoslavije u vremenu posle 1990. Dinkié je rekao
da je Borka Vuéi¢, biv3i predsednik Beogradske banke, najveée jugoslovenske
banke, polela da daje informacije nadleznim vlastima koje upuéuju gde se nalaze
milijarde dolara“

Nadalje, g. Dinki¢ je rekao sledece:

»Mi smo doneli sa nama brojeve odredenih bankarskih ra¢una, imena “offshore”
kompanija i mi éemo to sve istraZiti. Tu je mnogo podataka i mi éemo sve ispitati
od 1989. do danas. NaSa misija je da proverimo da li su transakcije stvamo
kori¥¢ene u korist drzave, u 3ta mi uopite ne verujemo, ili je tu bilo i privatnih
interesa. Ja mislim da je bilo meSano. Neke operacije su bile zbog sankcija, ali su
neke bile radi bogaéenja Milosevievih ljudi.*

A evo 3ta je povodom Dinkicevih izjava, u istom ¢&lanku, izjavio vladin
predstavnik za Stampu gospodin Mihalis Papapetru (Michalis Papapetrou):

»T0 je nedto 5to muéi ovu vladu. Ja ne mogu da krijem od vas éinjenicu da mi
nismo srecni zbog negativnog publiciteta oko kiparskog imena. ..

,»Financial Mirror* {dokument broj 14 na listi) napominje:

»Da je kiparska vlast nedeljama negirala izveStaje po kojima su kiparske
“offshore” kompanije i bankarski ra¢uni na Kipru kori3¢eni za transakcije novca,
pa ¢ak i zlata, a da poslednjih nekoliko dana idu toliko daleko da brane celokupan
integritet drzave Kipra, odbijaju¢i bilo kakvu umeSanost kiparskih zvani¢nika i
predstavnika vlasti u tim mutnim radnjama. Pre posete Karle del Ponte Kipru u
oktobru 2000. tamo3nja vlast je negirala ¢ak i postojanje bilo kakvih kompanija ili
lica umeSanih u nedozvoljene aktivnosti. Ipak, 15 kompanija je kasnije pronadeno
1 istraZene veze za njihove navodne aktivnosti za MiloSeviéa i njegove
sauesnike.”

Isti nedeljnik ci'gira“gospodina Janakisa Kasulidisa, ministra spoljnih poslova:

»Mi ¢emo raditi zajedno, u narednim mesecima kako bismo utvrdili da li su...

milijarde dolara koje pripadaju jugoslovenskom narodu kanalisane preko Kipra i
deponovane na lokalne bankarske rac¢une.*

Glavna prepreka u njihovom saobracaju, pise u istom &lanku, svodila se na
aktivnost Beogradske banke u Nikoziji, koja je navodno korijéena za pranje
ogromne koli¢ine novca, U tom kontekstu je spomenuto i da je g-da Borka Vugié
pod istragom u Beogradu. Dalje se pominje da je i advokatska kancelarija ,, Tasos
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Faadopulos“, takode dospela u centar paznje jer su kompanije pod istragom gde
K-1e del Ponte registrovane u to] kancelariji.

Sledece: ana, 15. marta 2001. godine dnevni ,,Cyprus Mail®, (dokwament broj 12 na
listi} ob:zuje tekst u kojem se citiraju reci guvenera g. Dinkica.

-.--a Je Dinkié prezentovao drzavnom tuZiocu Markidesu ,,vigie nego 10 imena
“ashore” kompanija na Kipru, u vlasnigtvu jugoslovenske clrzave za koje se
suamia da su bile upletene u ilegalno pranje para. Govoreé¢i saa konferenciji za
Sy, Dinkié je posle dvodnevnih sastanaka sa drZavnim:. organima Kipra,
n.2acio da je ovo ,tek podetak® i da je to ,,masivna istraga kioja e se odvijati
ko po korak® i da on olekuje rezultate , relativno skoro®.

Guvemes- . Dinkié je na Kipru boravio svega nekoliko dana, dok je mjegova ekipa ljudi
iz Narocr ranke, policije, drravne bezbednosti i tuZilaitva ostala na K.ipru da bi na licu
mesta de_ino nastavila istragu.

Na osnc _orenavedenih citata iz kiparske Stampe i dogadaja moZe se z=akljuéiti sledece:

tjavljeni Mladan Dinki¢ i njegov tim su tagno procenil¥: da je reg o jos
r2nanje Cetiri milijarde dolara, koje bismo mogli da vratimo e»d uku

¢ 2 milijardi dolara koje su degalno iznete iz zemlje prefko tih
xC10anija, a koje su posluzile samo kao paravan za razne poslow:e.

pno iznetih
»offshore*

- rjavljeni Mladan Dinki¢ i ljudi iz njegovog tima nisu wmijednog trenutka
po=rovali da su te kompanije napravljene samo zbog zaoksilaZenja sankcija.
Norotiv, znali su njihovu namenu a to su bile ilegalne finarasijske transakcije
ooz zarad delom bogacenja pojedinaca u okruZenju tada$rajih politi€ara na
v.ai. delom zarad snabdevanja naroda u Jugoslaviji osnovmaim potrebama u

vr=ie sankcija, kao i delom i za vojne potrebe koje su hagki sitraZitelji precizno
vl \

1L

Pogetkor orila 2001. godine Velimir Ili¢, sadasnji Ministar za kapitzalne

investicije, je
izjavio v :mt ,,Svedok* (dokumet broj 15 na listi) od 21. maja 2002:

~averner Mladan Dinki¢ mi je dao oviaiéenje da ispred NE3J i Vlade Srbije
w21 da odem na Kipar i da sa ekipom u kojoj su bili predstavryik MUP-4, DB-a i
N_. istraZim gde se nalazi srpski novac, na &ijim radunimsw.. Ovlaséenje su
isa Vlade Srbije potpisali ministar policije Duan Mihajloesi¢, a ispred NBJ
go=mner Mladan Dinkié.«

Evo 3ta 1= : . Velimir Ii¢ tvrdi u -Svedoku®:

- zru su bili umedani i neki ljudi iz kiparskog MUP-a i

tadasnji guvemer
kezrske narodne banke ( Aksentiu Aksentis - prim. aut.). S tom,

«<Lmjenicom bili su
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upoznati i Amerikanci, njihova ambasada, od koje se o&ekivala pomo¢ u akeiji.
Dinki¢ me je zvao i rekao da sve informacije dajem njemu i nikom drugom, da on
to izanalizira i da isklju¢ivo njemu podnesem izvestaj po povratku sa Kipra. Tako
Je i bilo. Ispri¢ao sam, po povratku sa puta, guverneru Dinkiéu 3ta sam sve &uo,
video i doZiveo. Rekao sam mu da Je guverner Centralne banke Kipra umesan u
aferu, da je kljucni ¢ovek i da je ligno sa svojim mercedesom &ekao avion i
prevozio pare u kiparsku banku. Sve je to bilo u dokumentima koje smo videli na
Kipru. I to ko je pilotirac avionima, koji su ljudi dolazili, brojevi njihovih
pasosa... Tako sam ispritao to Dinkiéu, koji je odmah potom otisao na Kipar i
stupio u kontakt sa njithovim guvernerom. Mene i sve ostale €lanove delegacije je
0pozvao i rekao nam da vise ne radimo na tome da je to od tog trenutka problem
Vlade Srbije. Tu se sve prekida i niko vige ne pominje pare niti sva ta dokumenta
do kojih se doslo.

Velimir Ili¢ u istom razgovoru Jo3 obelodanjuje da prijavljeni Mladan Dinki¢ o
rezultatima njegove akcije na Kipru nikada nije obavestio tada3njeg premijera Dindiéa,
koji je g. lliéa i sam pitao zato on nije obavesten o saznanjima do kojih su na Kipru
dosli. G. Ili¢ dalje kaze:

»Posedujem dokument sa Dinkicevim i Mihajloviéevim potpisom u kome jasno
pise da imam sva ovlaséenja u potrazi za noveem, To je sve povuéeno, posto sam
ispri¢ao $ta sam video i 3ta u dokumentima ima, kako mozemo da ih preuzmemo,
gde da ih stavimo (pare - prim. aut.) ... Rekli su mi na Kipru da je dokumenta
kasnije preuzeo taj Lali¢. Niko ne zna da li tu postoji nekakav dil sa guvernerom.
Cak se i prevodilac koji je sve vreme bio sa mnom na Kipru hvatao za glavu i
Cudio $ta se tu radi. Tu se govorilo o cifti od oko milijardu i tri stotine miliona
dolara, na raznim raCunima, skrivenim, koji su nestali, prebadeni u ncke ruske
banke i na razna druga mesta.«

!

| .

»Dobio sam nalog da o saznajima do kojih smo tamo doli nista ne pri¢am i ¢utao
sam do sada. Kada su te informacije poéele da se provla€e po novinama, Dinki¢ je
reagovao 1 da bi sve leglo, naravno, optuZio mene da sam traZio veliku proviziju.
A u stvari proviziju su trazili ljudi koji su hteli da se osiguraju od moguénih
opasnosti od kiparskih mafijaga.“

»1z Srbije je na Kipar izneto 11,5 milijardi dolara. a 7.5 milijardi je potroseno za
. pla¢anje raznih obaveza. Zato Dinkié krije gde je ostatak?«

Odmah posto ga je Velimir Ilié¢ informisao o novonastaloj situaciji, prijavljeni Dinki¢ je,
kako tvrdi Velimir 1li¢, hitno oti%ao na Kipar kod guvernera g. Afksentiua, a celokupnu
»inkriminisanu® dokumentaciju, preuzeo je prijavljeni Dugan Lali¢, koji vrlo ¢esto posle
toga dolazi na Kipar i redovno posecuje advokatsku kancelariju »Papadopulos®. Ugestale
posete prijavljenog Dusana Laliéa ak je registrovala i kiparska Stampa, pa se prilase
faksimil teksta iz finansijskog nedeljnika ,,Financial Mirror* iz Nikozije, od 1. maja
2002. godine.
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U ovom ¢lanku se, izmedu ostalog, konstatuje da

»Dinkiéeva odgovornost za zatvaranje Beogradske banke u Beogradu, zatim
frekventne posete DuSana Laliéa Kipru i kancelariji Papadopulos, potom i
Labusovo pregovaranje sa Londonskim klubom kao i apsolutno Cutanje srpskih
vlasti dovodi do ozbiljne sumnje da se istraga oko Milogevicevih milijardi
namerno zataSkava u Beogradu®.

U pismu od 29. avgusta 2001. (dokument broj 22 na listi) predstavnik oSteenog,
Predrag Pordevié, pige Nikoli Zivanoviéu:

»Ali ono 3to bi Vas trebalo najvise da brine Jeste, da ¢e to odvesti do ozbiljnih
posledica po vasu banku (koje se mogu meriti stotinama miliona dolara), kao i za
milijarde dolara drZavnog novca koji je preko “Anteksola® prebaden u
inostranstvo. Ne mogu da verujem da bi se Vi i Vasa banka tek tako saglasili da
ostanete sauesnik u suludim potezima advokatske kancelarije koja radi mimo
Vase kontrole, na Vasu direktnu $tetu, a Vi je Jos$ pri tome za to placate.“

Prijavljeni Dulan Lali¢ je bio dugogodidnji saradnik advokatske kancelarije
»Papadopulos“ iz vremena kada je gazdovala gda Borka Vugi¢ i redovan gost Kipra u
doba kada su tamo registrovane mnoge ,.fantomske“ firme.

12,

Beogradska banka dd COBU iz Nikozije na Kipru je veé¢ bila u procesu likvidacije, pa
sve pravne posledice sada padaju na Beogradsku banku a.d. u Beogradu koja je bila jedini
osnivac i vlasnik sa 100% akcija Beogradske banke d.d. COBU sa Kipra. Dokle god je
Beogradska banka a.d. aktivna, to je predstavijalo mogucnost da se dokumenti mogu
otkriti.

Posto je kiparska Beogradska banka COBU (u likvidaciji) vlasnistvo Beogradske banke u
Beogradu, sve aktivnosti ,,Anteksola® trebale su preci u nadleznost Beogradske banke
AD 1z Beograda, a nakon uvodenja likvidacije ove banke u nadle#nost Agencije za
sanaciju banaka, pa oni snose svu odgovornost za sudbinu firme »Anteksol* 1 ostalih
komapnija, koje su de fakto bili ra¢uni Beogradske banke d.d. na Kipru.

Nema sumnje da su prijavljeni Mladan Dinki¢ i njegovi ljudi u Narodnoj banci
Jugoslavije - Dusan Lali¢, zatim Nikola Zivanovi¢ u Beogradskoj banci, a Miroljub
Labus i Vesna Dzini¢ u Agenciji za sanaciju banaka, morali da preduzmu sve korake
kako bi zavarali tragove novca koji je vlasnistvo Beogradske banke, a time i drZave. Da
bi to sproveli, pojedinci su bili prinudeni na raznorazne radnje, izmedu ostalog i
falsifikovanje dokumenata.

Nikola Zivanovié je, pre svega, u saradnji sa Slobodanom Acimovicéem ali i drugim
licima, koji su bili u BB COBU na Kipru, u vreme dok Je banka radila, krenuo u izradu
neta¢nih 1zvestaja, da bi predupredio bilo kakvo potraZivanje drzave kroz firme koje de
fakto pripadaju njoj, a posebno “Anteksol” i “Braunkort”. U 2001, godini Slobodan
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Adimovic pravi analizu i spisak firmi osnovanih na Kipru, pod kontrolom Beogradske
banke. (Dokument pod rednim brojem 26 na listi). Ovaj dokument je i posluZio
Dinkiéevim istraZiteljima na Kipru.

U tom izveStaju uneta je tvrdnja da je firma ,, Anteksol* zatvorena jula 1999 godine, $to
nije bilo istina. Ta neistina je napisana da Beogradska banka a.d. ne bi imala bilo kakva
potrazivanja prema firmi “Anteksol”. Jer, ako te firme nema, onda nema nj potraZivanja.
To je smiSljeno napravljeno sa veé jasnom idejom da se Beogradska banka AD, Beograd
likvidira, iako je Nikola Zivanovi¢ doveden kao “sanacioni” upravnik - direktor. Dokaz
da s¢ radi o netatnom podatku vidi se iz priloZenog dokumenta, podneska kojeg
advokatska kancelarija “Tasosa Papadopulosa”, upuéuje kiparskom OkruZnom sudu 7.
jula 2003. u kome oni tvrde da su upravo oni legalni direktori i pravni zastupnici firme
~Anteksol“. (Dokument broj 27 na listi). Dakle i u Julu 2003. firma postoji i njome i
dalje slobodno upravljaju advokati kancelarije ,,Tasos Papadopulos”, Marios Eliades i
Kinakos Teodorides.

Dakle, prijavljeni Zivanovié i Adimovié pravili su fabrikovane izveitaje Beogradske
banke iako su dobro znali da firma »Anteksol* postoji i da nije zatvorena. Dakle, od
momenta kada je Dinki¢ zvaniéno potvrdio, u aprilu 2001. godine da su ta, kao i druge
kompanije vlasnidtvo drZave, on i njegovi saradnici kao da sy se tog vlasnistva odrekli u
korist stranaca koji su sklanjali pare. Dokle god je to sklanjanje para trajalo, firma
»Anteksol“ je morala da bude Ziva Jer se preostali novac prebacivao na druge kompanije
u drugim zemljama, ukljudivo i Kajmanska, Mar3alska, Bahamska i druga ostrva. Tek
kada su pare “sklonjene” na te ratune, Sije raspolaganje nije iziskivalo postojanje
»Anteksola“, firma je zatvorena, a to Je obavljeno tek 29. avgusta 2003. godine i o tome
postoji trag u sudskom sporu 6012/00 pred kiparskim okruznim sudom. Firmu je
zatvorilo, protivno svim kiparskim zakonskim propisima, Ministarstvo industrije 1
turizma kojim upravlja gospodin Jorgos Lilikas, Papadopulosov saradnik.

Postoji verovatnoda da je sa tih novootvorenih raguna nastavljena danasnja kupovina
srpskih firmi na tenderima i aukcijama, kao na primer “Knjaz Milos“, “Tr grozda™,
“Jugoremedija” i druge, a &ak i akcije “Nacionalne 3tedionice”.

13.

Dinki¢, Labus i njihovi ljudi su na primery likvidacije &etiri velike banke pokazali
nezakonito postupanje.

Na osnovu dokumenata se vidi da Agencija za sanaciju banaka, ¢iji je predsednik Saveta
Miroljub Labus, ukida sve akcije dotadaSnjim akcionarima sve &etiri banke odlukom
Saveta od 5. jula 2001. godine. (Dokument redni broj 28 na listi). Istog dana, Labus
donosi odiuku o emitovanju 100 akcija svake od tih banaka koje su navodno u sanaciji i
to u vrednosti od samo u svakoj banci od 100.000 dinara. Labus odmah nalaze da sve
akcije otkupljuje Agencija, dakle on. Time njegova Agencija za samo 100.000 dinara
postaje vlasnik svih akcija svake od &etiri banke. Ova nevidena otimacina akcija
legitimnih akcionara bila je samo priprema terena za steajni postupak 1 likvidaciju

banke, &iji je postupak pokrenut, zvaniéno 3. Januara 2002. godine, (Dokument redni
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broj 28a na listi) ali je, po svemu sudeéi, osmiSljen znatno ranije. Da ie to taéno vidi se
iz Dinkicevog izvestaja u svojstvu guvernera Narodne banke Jugoslavije, objavljenog 16.
Jula 2001. g. o koris¢enju sredstava primame emisije u Republici Srbiji u periodu od
1991. do 2001.g. (Dokument redni broj 29 na listi). U tom izvestaju se Jasno navodi da
su komercijalne banke koje su davale kredite iz primarne emisije pod udarom za naplaty
poreza na ekstra-profit. Citiramo deo tog izvestaja:

»Potpuni podaci o ostvarenoj inflatornoj dobiti krajnjih korisnika sredstava iz
primame emisije ne mogu se sumirati, jer do dana pisanja izvestaja pristize
dokumentacija iz poslovnih banaka, a kao posledica upozoravajuceg pisma
predsednika Komisije. Moze se oéekivati da ¢e nakon polZetka naplate
Jednokratnog poreza, dokumentacija o krajnjim korisnicima biti ,,pronalazena“ jog
intenzivnije nego tokom petomesenog rada Komisije*.

dinara dobijenih kreditom u devize i iznoenje iz zemlje. Dakle,16. jula 2001. godine |
pre nego sto je najavljena akcija o rasvetljavanju nestalih najmanje Sest milijardi maraka,
Samo po ovom osnovuy, Labus i Dinkié poginju jeanaest dana ranije, taénije 5. jula 2001.
godine akciju unistavanja najvaznijih banaka u zemlji, a medu njima i Beobanku, kako bi
se ti tragovi zatrli, ¢ime njihove namere postaju potpuno ogoljene.

14.

Jo§ dok je verovao da nova vlast ima iskrenu nameru da otkrije sve mahinacije
prethodnika i da sve $to radi to &ni u korist drZave i naroda, direktor oStecenog Predrag
Dordevic, je jos u decembru 2000. godine poteo prepisku sa nadleznima u Narodnoj

U prvom pismu upuéenom tada novopostavljenom guverneru Mladany Dinki¢u 6.
decembra 2000. g- (Dokumenta redni broj 31 na listi), svedok Dordevié je prilozio 1
kopiju tog naloga i zatraZio potvrdu verodostojnosti dokumenta j pita:

“Molim da nam odgovorite $ta se prema Vasoj evidenciji dogodilo sa
tim nalogom?”

“Da li je novac isplacen? Ako Jeste, kome je isplaéen 7

“ Ako je storniran, ko ga je stornirao j kada r

“Ako je nesto trede kakva je sudbina tog naloga i predmetnog novca 9

lako je svedoku veé tada bilo jasno ita se taéno desilo sa ovim nalogom bio Je u uverenju

da je nova NBJ prekinula nit saradnje sa Beogradskom bankom u kriminalnim
finansijskim radnjama i svojim dopisom potvrdi ispravnost ovog dokumenta.
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Veé u odgovoru od 11. decembra 2000. godine, {judi iz Narodne banke Jugoslavije daju
gotovo neverovatno objasnjenje:

“ ... obavedtavamo Vas da Narodna banka Jugoslavije ne moZe postupiti po
vaem zahtevu jer sporno placanje i nije izvrSeno preko Narodne banke
Jugoslavije ve¢ Beogradske banke AD.”

Dakle, sluzbenik NBJ (u potpis Verica Zivkovi¢), objasnjava nesto $to niko od NBJ nije
ni traZio. Buduéi da svako placanje koje tada u 1994. godini 18lo preko komercijalnih
banaka podleZe odobrenju i kontroli NBJ (na osnovu odluke Savezne vlade Jugoslavije),
pa ona poseduje ili bar mora da poseduje preciznu evidenciju o izvrienju toga 3to su
odobrili. Jasno se vidi iz naloga da on poseduje broj odobrenja NBJ.

Drugim pismom od 18. januara 2001. godine, o$teceni poziva nadlezne u NBJ da jo$
jednom progitaju njegov zahtev jer ga o€igledno nisu razumeli, ponavljajuéi jo§ jednom,
ista pitanja.

Posle prosledivanja predmeta na “pravo mesto”, stiZe 4. aprila 2001. godine odgovor ili
bolje re€eno nekakvo objadnjenje, u kome iz NBJ tvrde da:

,njen broj odobrenja koji je naveden u tom nalogu, ne pripada tom nalogu vec
nekom drugom nalogu, za drugog uvoznika, korisnika, na drugu sumu, ali veoma
sli¢nu?t*

Ojteceni je potom usmeno upozorio ljude iz NBJ da ako je to 5to su oni odgovorili tatno,
onda moraju da pokrenu postupak protiv odgovornih lica u Beogradskoj banci, jer je re¢
o falsifikovanju sluzbenih dokumenata i koriS¢enja NBJ u procesu pranja para. NBJ je
odmah posle tog upozorenja traZila od Beogradske banke da vide “o Cemu se to zapravo
radi”. Dakle, umesto da odmah pokrenu postupak i slucaj prijave MUP-u, NBJ kreée da
usagla3ava stavove sa nadleZnima u Beogradskoj banci. Treba imati u vidu da je u vreme
ove prepiske i usmene korespondencije sa NBJ prijavljeni Nikola Zivanovi¢ veé bio
postavljen za v.d. direktora Beogradske banke.

Cinjenica je da je izmedu drugog objadnjenja po¢etkom aprila 2001. godine i treceg
odgovora decembra 2001. godine pro$lo osam meseci i to onih udarnih meseci kada je
prijavljeni Dinki¢ sa njegovom ekipom iz i oko G17 plus, obavljao “usaglaSavanje
stavova” sa kiparskim funkcionerima oko slu¢aja srpskog novca. U pismu od 13.
decembra 2001. godine, NBJ tada objaSnjava, saZeto refeno, da taj nalog nije
falsifikovan, veé da je storniran ... dakle nije se ni desio!

Jasno je, i to se vidi iz tog dokumenata, (Dokument redni broj 30 na listi) da je novac
poslat iz zemlje i onaj kome je poslat je primio manje nego $to je upuceno, dakle umesto
899450, dobio je 537.040 nemackih maraka. Posiljalac tih 899.450 DEM-a firma “D&T
International” iz Beograda nikada nije dobila razliku od 362.410 DEM-a niti nalog o
storniranju uplate.
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Ako je to nepobitna Cinjenica onda je i jasno da nalog za placéanje ne moze biti “storno”
jer su pare ve¢ stigle. Shvativ3i kona¢no da je svaka sludajna greska apsolutno iskljucena,
osteéenom kao podnosiocu ove krivine prijave postalo je jasno &ime se NBJ zapravo
bavi. Tim povodom se¢ on oglaSava i 10. septembra 2002, pismom u kome, izmedu
ostalog, pise:

“Ved vise od 20 meseci pokuSavamo da od vas i Beogradske banke dobijemo
Jasan i dokumentima potkrepljen odgovor vezan za nalog za platanje koji smo
vam priloZili u svom prvom pismu, predatom va$oj banci 6. decembra 2000,
godine. Do danas nismo dobili nikakvo objasnjenje od NBJ koje ima uporiste u
realnosti i dokumentima, veé¢ potpuno besmislene i kontradiktorne informacije
koje ignoriSu sve dokaze koje smo vam dostavili i koje upuéuju na nezakonite i
ilegalne aktivnosti Beogradske banke. Va3 poslednji dopis predstavlja ozbiljan
nagovestaj prikrivanja tih nezakonitih aktivnosti Beogradske banke od strane
NBJ, te je ostao bez naSeg momentalnog odgovora, kako bi omoguéili
dogadajima, koji su potom usledili (i za koje smo znali da ée uslediti), da ga
potpuno obesmisle, kao i da potvrde sve nade navode koje smo vam prethodno
uputili.”

“VaSa NBJ je i sama, prethodnim dopisom nasoj firmi od 4.4.2001. utvrdila da
odobrenje NBJ, nazna¢eno u dokumentu 1450, ne pripada tom nalogu za placanje
ve¢ nekom drugom, $to neminovno navodi na zakljuéak da je neko u Beogradskoj
banci AD sastavljajuéi ovaj nalog falsifikovao vase odobrenje. Prema tome ako je
taj nalog falsifikovan on ne mozZe biti i storniran! Beogradska banka nas nikada
nije obavestila da je taj nalog storniran i pored vise dopisa i sastanaka koje smo
imali sa predsednikom banke Nikolom Zivanoviem. Jasno je i zajto —
Beogradska banka i Nikola Zivanovié su svesni da to nije taéno.”

“Mi imamo dokaz da je novac, u punoj sumi, prenet na Kipar, zajedno sa ostalim
novcem koje je Beogradska banka iznosila iz zemlje (u dzakovima) i deponovan
na ratun kompanije ,,Antexol Trade Ltd”, koju je nelegalno i nezakonito osnovala
Borka Vuti¢ 1 Beogradska banka u korist MiloSeviéevog reZima i njegovih
potreba (Pogledajte izveStaj Mortena Torkildsena koji je predat u ime tuziladtva
29. 5. 2002. HaSkom tribunalu u procesu protiv S. MiloZeviéa).”

“... ono Sto nas i dalje zaprepa3¢uje i krajnje zabrinjava jeste ¢injenica da NBJ 1
posle pada Milo3evicevog diktatorskog reZima, &ak i posle pocetka sudenja u
Hagu, gde svetski struénjaci svakim danom podnose izvetaje o zloupotrebama
drzavnog i privatnog novca u milijardama dolara od strane Beogradske banke,
Narodna banka Jugoslavije upomo poku3ava da ignorise dokaze, pokuSavajuci da
prikrije finansijske zloupotrebe jedne komercijalne banke koju je trebalo striktno
da kontrolise. Time NBJ neumitno postaje sauesnik u tim delima.”

“NBJ prikriva firmu “Anteksol”, njene prave vlasnike i pravu ulogu ..

pokusavajuéi da svali krivicu na potpuno neduZne, od strane Beogradske banke,
zloupotrebljene osobe.”
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“ Ja sam u nekoliko navrata, na sastancima, skrenuo paZnju na sve te &injenice,
propratene obimnom dokumentacijom, vaSem direktoru Pravnog sektora
gospodinu DuSanu Laliéu. Iako je on usmeno potpuno potvrdio moje navode,
nikada nije preduzeo radnje koje je bio duzan da preduzme, veé naprotiv, kako je
to objavila i kiparska i jugoslovenska $tampa, nastavio da prikriva nezakonite
aktivnosti Beogradske banke, Borke Vu&i¢ i njenog nalogodavca, bivieg
predsednika SRJ .«

“... Beogradska banka je, uz Va3u saglasnost, iznosila dvostruko vece 1znose
novca od onog koji je kod vas registrovan, a potom unistavala ili “stornirala”
naloge za placanje kao da novac nikada nije ni iznet iz zemlje. Tako je
Beogradska banka iznosila, pored legalnog i ogromne koli&ine ilegalnog novca,
van bankarskih tokova, iz kriminalnih izvora ...”

“ Izbegavajuci da to danas priznate, javno prikaZete o kojim je sumama reé i ko je
u tome ucestvovao, kao i da pokrenete postupak protiv banke (1li banaka) i
krivaca za takve radnje, niste izgleda svesni da je to nemoguce i da vaie otvoreno
prikrivanje finansijskih malverzacija komercijalne banke i pojedinaca, predstavlja
prihvatanje odgovornosti za uéesée u tim radnjama, kao i sve posledice koje iz
njih proisti¢u, kako po NBJ, tako i po celu drzavu i njen ugled.”

15,

Dakle, saCinjavao se bilans koji je trebalo da prikaze stanje da drZavi ne nedostaju
nikakve pare, odnosno da su one koje nedostaju, po dokumentaciji NBJ, samo one pare
koje su iznela preduzeca, zemljoradni¢ke zadruge i firme koji nisu realizovale uvoz i
kojima je ionako trebalo da bude razrezan porez na ekstraprofit. Dakle, veoma selektivno.

Takode se vidi iz odgovora NBJ da se na osnovu mnogih njenih ovla§éenja iznosila
dvostruko veéa svota novca, sli¢na, ali ne istovetna i ne okrugla, kako bi se §to teze uslo u
trag novcu - $to je inale uobitajena praksa u pranju para. U ovom konkretnom sluéaju, po
jednom nalogu je izneto 899.450 DEM i 976.010 DEM. Dodatno, od sume 899.450 koja
je izneta ukradeno je 30 odsto. Naravno da se pri ovakvoj “evidenciji” NBJ, nikako ne
moZe utvrditi tatna suma novca koji je iznet iz zemlje.

16.

Da je prijavlieni Mladan Dinki¢ imao saznanja o sudbini novca iznetog iz Srbije vidi se iz
knjige koju je kao opozicioni ekonomski analiti¢ar napisao “Ekonomija destrukcije”, u
kojoj se, na strani 147 navodi:

.Zeledi da spreci nekontrolisan transfer deviza u inostranstvo, drzava Je donela odluku po
kojoj se on mogao obavljati samo uz specijalno odobrenje NBJ

,» Na osnovu jedne dozvole (za jednokratan prenos), oni su devize iznosili vige puta.*

U iznetom se jasno vide razlozi za likvidaciju Beogradske i ostalih banaka. Jer kada su
banke uniStene, onda nema ni potrage za dokumentima koji su, najverovatnije, takode
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uniteni. Jo§ jedan vazan detalj: pojedini rukovodioci u NBJ novog demokratskog reZima
su pokusali da prikriju svojom nemustom aktivno$¢u postojanje tajnih raduna u kiparskoj
Popular banci. Naravno, tu se naziru i obrisi moguceg dogovora koji su Dinkié i njegovi
drugovi iz G17 plus postigli sa kiparskim vlastodricima u spasavanju obraza kiparskog
polititkog i bankarskog vrza ali i prikrivanja ogromnog srpskog novca kojim su
raspolagali, pa i sada raspolazu.

Evo jo§ jednog zanimljivog defalja o tuZnoj sudbini nadih nestalih para. Kada je
Beogradska banka iznosila novac u gotovini, ona je naplaéivala u Beogradu odredeni
procenat od firmi kojima je prenosila novac - tri do pet posto, kako je kome bilo odreleno.
Ali, kada je novac deponovan na ratun ,,Anteksola*, saudesnici u pljaki Srbije na Kipru
su opet naplacivali, ovog puta u ime ,,Anteksola“, dva odsto od sume koja je trebalo da
bude dalje transferisana. Za to postoje dokazi i izjave svedoka u kiparskom sudu. Na taj
nacin je ,,Anteksol” prihodovao svake godine 50 do 100 miliona dolara profita koje je
neznano neko podizao za sebe. MoZe se samo pretpostavljati u &ije su se dzepove otisle te
pare. Cinjenice o ovoj niim zasluZenoj zaradi ,,Anteksola“ su morale da budu poznate i
guverneru Dinkicu i njegovoj ekipi onog momenta kada su preuzeli one nebrojene kutije
sa dokumentacijom ,,Anteksola“ i doneli ih u Beograd.

Prikrivanje pravog stanja stvari i kao posledica - sprecavanje drzave Srbije da potrazuje
svoje pare od onih koji su ih i uzeli, bilo je relativno lako tokom 2001. i na proleée 2002.
godine. Tada u drzavi, osim malobrojno upucenih, nije se znalo $ta je tu posredi. Al,
onda se u javnosti, u maju 2002. godine pojavijuje “Torkildsenov izvestaj” Haskog
tuZiladtva, koji otkriva mnogo toga $to je godinama prikrivano od strane pojedinaca iz
kiparske i iz naSe nove demokratske vlasti. Istraga koju je Hasko tuzilastvo vodilo nije se
bavilo pokradenim parama iz Srbije, ve¢ isklju¢ivo parama koje su iz Srbije iznete i dalje
koriS¢ene za kupovinu i nabavku oruZja i druge opreme za vojsku i policiju. I tu su nasa
Javnost t mediji pogresno interpretirali sume novca iz tog izvestaja, a koje nemaju veze sa
ukupno nestalim novcem tokom 90-tih.

Vec uodi objavljivanja Torkildsenovog izvestaja, tokom proleéa 2002. godine, poéele su
da se pojavljuju prve pukotine u besprekorno obezbedenom zidu prikrivanja istine o
srpskim nestalim milijardama. Glavni uéesnici u sklanjanju i pranju srpskih para, pod
pritiscima istraZivaca Karle del Ponte, shvatajué¢i da je otkrivanje njihovog kriminala
pitanje dana, poinju da traZe odstupnicu i zastitu. Medu mnogim napisima u kiparskim
medijima, istiemo ¢lanak sa naslovne strane dnevnog lista Cyprus Mail objavijen 8.
februara 2002 (Dokument broj 35 na listi),

,Celnici kiparske Popular banke kaZu jude da }e opran novac iz Jugoslavije zavrsio na
kiparskim ra¢unima uz puno znanje Centralne banke Kipra i kiparske Vlade.”

“Tuzioci Tribunala za ratne zloc¢ine u Hagu treba da proZesljaju vise od 110 ratuna
trinaest kompanija u Evropaiki Laiki (grékoj ispostavi Popular banke na Kipru)”.

U ¢&lanku se jasno navode imena svih trinaest kompanija, medu kojima i glavne -
“Anteksol” 1 “Braunkort”. Novine dalje citiraju izjave svojih izvora u Popular banci:
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“Nocna je mora utvrditi bilo &iju umesanost na Kipru jer su jugoslovenska i kiparska
vlast bile u prijateljskim odnosima po&etkom 90-tih”.

List ovde citira jo§ jednom ranije izneto verovanje guvernera NBJ Mladana Dinkica da je
“izmedu 1992. i 1994. izneto 4 milijarde dolara, od ¢ega najvie kroz Kipar.”

Ono $to je od izuzetnog zna¢aja u Torkildsenovom izvestaju, za ovu kriviénu prijavy,
Jeste na€in kako je novac iznosen, a naro&ito uloga firmi na Kipru koje su za to koriséene.
U tom izvestaju se apsolutno dokazuje da su firme »Anteksol®, | Braunkort“ i ostale, de
fakto stpske drzavne firme i da su ilegalno registrovane na imena privatnih lica koja se
vode kao de jure vlasnici. Time ovaj izvestaj totalno dezavuise Dinkica, Labusa, Jelasi¢a,
Zivanovica, Laliéa i stavlja ih, zajedno sa ostalima, u neposredne u&esnike dogadanja oko
nestalih milijardi dolara na Kipru. Jer, ako su i oni utvrdili da su te firme drZavne, zasto
ih nisu vratii pod “drZavno okrilje” i spre€ili strance da njima i dalje nezakonito
upravljaju?

17.

Objavljivanje Torkildsenovog izvestaja u maju 2002. godine otkriva i odgovornost drugih
drZavnih organa, a pre svega Ministarstva pravde Srbije i drzavnog tuZilastva. Na osnovu
navoda tog izvestaja, baziranog na ogromnim istraZnim radnjama u vife zemalja sveta,
ministarstvo i tuziladtvo su morali da pokrenu istrazne radnje u zemlji i ako ima
elemenata, krivi¢no gone sva lica koja su, na osnovu izvedtaja, nedvosmisleno krila
domaée 1 medunarodne zakone. Uzeéemo samo jedan primer iz tog izveStaja koji
pokazuje kako se drzava i njeni elnici odricu drZavnog i narodnog novca:

U Torkildsenovom izvestaju citirana je izjava Mihalja Kertesa, data haskim istraZiteljima,
da su on i njegovi saradnici izneli samo u toku 14 meseci - od 29, Januara 1998. do 22.
marta 1999. godine, viSe od 508 miliona maraka prihoda od carina, koje su deponovali na
racun firme ,,Braunkort 048-33-17016 u Popular banci na Kipru. Odmah se namecu
logiéna pitanja: '

1) Ako su to zaista prihodi od carina, dakle budZetski prihodi, zasto nisu deponovani na
odgovarajuéi ra¢un u zemlji u Narodnu banku Jugoslavije?

2) Ako je novac trebalo da posluzi za nabavku orufja i opreme zasto nije prebacen
normalnom bankarskom transakcijom iz Beograda na Kipar (jer tada nema UN sankcija),
vec je odneta gotovina?

3) Ako je iznoden drZavni novac u inostranstvo, za potrebe drzave a prihod je od carine,
zasto nije deponovan na drZavni radun u Beogradskoj banci, jer je ona normalno
poslovala bez ikakvih ograni&enja i sankcija?

4) Ako je drzava htela da izbegne deponovanje novea u Beogradsku banku iz bilo kog
razloga, nego je Zelela da koristi neku firmu za te svrhe, zasto nije otvorena kompanija u
korist drzave ili lica koje predstavlja drzavu, vec je novac deponovan na rac¢un kompanije
koja pripada privatniku i koji o tome ne zna niita?
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5) Ako je ve¢ iznoSen novac i deponovan na radun privatne kompanije, zadto drZava nije
obavestila to lice kome se deponuju pare i napravila odredeni aranZman sa njim, veé je
koristila tu firmu u inostranstvu bez znanja tog lica — vlasnika firme?

6) Zasto je dozvoljeno strancima da skidaju taj novac, drzavni novac od carine, koji za to
nemaju nikakvo legalno ovladéenje?

7) Zasto grupa Mlafana Dinki¢a nije podnela drZavi izvestaj za koje svrhe je utrodeno 508
miliona nemackih maraka?

18.

U isti red krivi¢nih dela kao i ono opisano u tatki 4 petituma spada | krivi¢no delo
opisano u tagki 5, vezano za uplatu iznosa od 89 miliona nemackih maraka sa raduna
Fonda za razvoj Srbije na rafun firme Antexol. (Dokument broj 36 na listi
dokumenata).

Utvrditi zaSto je drZavni novac Srbije upladen na radun privatne firme u vreme kada SRJ
viSe nije bila pod sankcijama, i kako je taj novac trosen, da li Jje nesto od tog novca ostalo
na raunima privatnih lica i obezbediti dokaze i izvrsiti povracaj novca, bio je jedan od
zadataka tima kome je Sef bio prijavljeni Mladan Dinki¢, a ¢lanovi tima prijavljeni Dusan
lali¢, Nikola Zivanovié¢ i Mladen Spasi€. Oni su bez sumnje do3li do svih podataka o
sudbini tog novca ali su o svojim nalazima propustili da obaveste Komisiju za ispitivanje
Zloupotreba i Vladu Republike Srbije, i omoguéili su tako sticanje protivpravne
imovinske koristi treéim privatnim licima i ujedno naneli 3tetu Republici Srbiji.

19.

Posebno se ukazuje na Cinjenicu da je advokat Angelides u prepisci sa advokatskom
kancelarijom ,,Tasos Papadopulos™ traZio na uvid i u posed sva dokumenta kompanija
“Anteksol” i “Braunkort” na osnovu &injenice da su njegovi klijenti (Radenkovié i
Budiin), de jure vlasnici, pa prema tome advokatska kancelarija koja je registrovala te
“offshore” kompanije mora samo da ispunjava naloge de jure vlasnika. (Dokumenta pod

rednim brojem 20 na listi).

Iz te prepiske jasno proizilazi da advokatska kancelarija Tasosa Papadopulosa odbija da
preda bilo kakva dokumenta advokatu Angelidesu, upuéujuéi njega i njegove klijente na
— Beogradsku banku dd COBU. Time advokatska kancelarija ne priznaje de jure stanje,
ve¢ iskljuCivo, de fakto stanje, dakle vlasniStvo nad kompanijama priznaje jedino
Beogradskoj banci, odnosno naoj drzavi. I time oni definitivno, u 2002. godini, pobijaju
sve postavke Dinkica, Labusa, Lali¢a, Zivanoviéa i ostalih koji gréevito pokusavaju da
svu vlast 1 krivicu svale na dve gradanke, u ovoj prijave predloZene kao svedoci, kako bi
spre€ili drzavu da pokrene pitanje svojih para.

U isto vreme advokat Angelides insistira kod Centralne banke Kipra predaju dokumenata
koja se odnose na kompanije ,,Anteksol* i ,,Braunkort“, odnosno na njegove klijente.
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U odgovoru Centralna banka odbija da preda ta dokumeta pod izgovorom da je “u toku
istraga oko kriminalnih operacija pokrenuta od kiparske policije, 2 naloZena od strane
drzavnog tuZioca u vezi ove dve kompanije”.

20.

Moze se iz svega ovog zakljugiti da su ljudi iz Centraine banke, odrzali re¢ da niko “iz
njihovik redova“ na Kipru neée otkriti bilo kakve dokumente ovih kompanija. Treba
napomenuti da se nakon toga zataSkavanju afere Centralne banke neposredno pridruzio i
novi guverner gospodin Hristodulos Hristodulu. On Je u vreme pranja srpskih para preko
tih istih kompanija, bio ministar finansija i dok je radeéi ta) posao bio veoma dobro
upoznat sa ulogom carinske sluzbe koja je bila u nadleznosti njegovog ministarstva.

21.

Posle pojavljivanja u javnosti znacajnog Torkildsenovog izveStaja, pojedinci iz kiparske
politi€ke elite nisu imali vise kuda. Medu prvima koji je morao da se pravda najsiroj
javnosti bio je Tasos Papadopulos. Njegova kancelarija je do tada uspevala da odbrani
predaju dokumenata kompanija , Anteksol*“ i »Braunkort* legalnim vlasnicima.
Istovremeno, srpski finansijski vrh oli¢en u G17 plus, likvidirao je Beogradsku banku u
Beogradu kako ne bi bilo tragova o njenim aktivnostima u iznoSenju novea iz zemlje.
Prethodno je, podsetimo, Centralna banka Kipra likvidirala Beogradsku banku - COBU
na Kipru. ViSe nije bilo nikakvih bojazni da se cela prica o svim zloupotrebama
kompanija koje su bile alatke u pliacki srpskih para, prevali na nekog ko viSe i ne postoji,
ko ne moZe da se brani. U pokusaju da se opravda od implikacija koje su proistekle iz
Torkildsenovog izvestaja, g. Papadopulos daje intervju 23. Juna 2002. godine kiparskom
dnevnom listu “Politis” (dokument broj 9 na listi) u kome daje konaéno objasnjenje,
bolje rei priznanje, ko je u stvari vlasnik tih kompanija.

U tom intervjuu on precizno kaZe da su firme bile registrovane po nalogu Beogradske
banke i da su imale zadatak da krie sankcije. Ovom izjavom g. Papadopulos je li¢no
opovrgao dve teze kojih su se pridrzavale kako kiparske, tako i nove demokratske vlasti u
Srbiji. Pojednostavljeno redeno: buduéi da Je ,Anteksol“, dakle, konatno firma
Beogradske banke znaéi drzave Srbije - i kako ta firma postoji i u 2002, i u 2003. godini,
onda je likvidacija Beogradske banke u Beogradu, koji su pokrenuli krajem 2001. godine
iz NBJ (Dinki¢) i Agencije za sanaciju banaka (Labus), izvedena na nelegalan nacin sa
jasnim ciljem konaéne sudbine stpskih para ilegalno iznetih iz zemlje. Pored toga, ova
1zjava g. Papadopulosa dokazuje da je drzavno vlasnidtvo Srbije predato od strane g.
Dinki¢a i njegove ekipe u ruke strancima, bez ijednog valjanog razloga ili pravnog
osnova. Ova izjava bila je i udarac organima gonjenja Kipra Jer je dokazano da su g.
Papadopulos i njegova kancelarija prikazivali firmu , Antekso]“ deset godina kao
privatnu, §to ova nikada nije bila, pa su pred pritiskom Javnosti bili naterani da pokrenu
1stragu.

I zaista, tada3nji drzavni tuzilac g. Markides, biva primoran da najzad pokrene istragu
oko firmi ,,Anteksol* i , Braunkort“. Izjava Papadopulosa odaje nesto 3to je ved poznato
a sada, konacno, dobija epilog. Uz pomo¢ sudskih dokumenata, advokatska kancelarija
“Papadopulos” je sve vreme prikazivala firmu »Anteksol* kao privatno vlasnistvo, jer je
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to po zakonu jedino i moguce 1 tu laZnu é&injenicu dokazivala i falsifikovanim
dokumentima i laznim izjavama svedoka u sudu.

22.

To naravno odmah povlati neposredno ute3¢e njegove advokatske kancelarije, njegovih
advokata, kao 1 menadzera BB COBU - gospode Suzane Martinov i radnika
ratunovodstvene firme DzZordza Mihalidesa, Kostasa KemedZisa, u kriminalnim
radnjama koje obuhvataju, izmedu ostalih i obmanu suda, krivokletstvo, falsifikovanje
dokumenata. Zatrpan dokazima u toku 2002. godine, kao i priznanje Papadopulosa,
definitivno dovodi drzavnog tuZioca do konaéne odluke da naredi istragu vezanu za te
kriminalne radnje. Pismom od 14. novembra 2002. g. (dokument broj 37 na listi)
upuc¢enom oiteenom, drZavni tuZilac Kipra, Alekos Markides potvrduje tu svoju odluku.

U tom pismu se, izmedu ostalog, kaZe:

“ ... Zelim da vas informisem da sam, posle pazljivog ispitivanja relevantnog
materijala u naSem posedu, naredio 3efu policije da pokrene istragu oko
kriminalnih radnji, vezanih za vase optuzbe.”

Da ne bi bilo nikakve dileme oko nepobitnih ¢injenica vezanih za “paravan™ firme koje
su stvorene na Kipru za Milo3evicev rezim, Papadopulos je, jos jednom, ovog puta kao
predsednik drZave, u intervjuu datom turskom listu “Radikal”, 2. septembra 2003. g.
(dokument broj 10 na listi) isprovociran pitanjem, priznao da su se osam kompanija
registrovanih u njegovoj kancelariji, na kraju pokazale kao Milogeviceve.

Uzevsi u obzir datum kada je data ova Papadopulosova izjava — priznanje o postojanju
Milo3eviéevih kompanija, samo nekoliko dana posto je firma ,,Anteksol“ zatvorena od
strane tog istog Papadopulosovog reZima (29. avgust 2003. godine), jasno se uvida
Papadopulosova odluka da to svojevrsno priznanje usledi tek po3to je bio siguran da
firme ,,Anteksol* vise — nema.

Kao $to nema ni odgovora na pitanje zaSto su Dinki¢, Labus i jo3 neki pojedinci iz G17
plus odlu¢ili da vuku poteze koji su doveli do odugovlalenja procesa traZenja srpskih
para na Kipru, odnosno time smanjili moguénost da se narodu vrate njegove pare. U
iznosima o kojima je ve¢ bilo re¢i. MoZda odgovor valja potraZiti i u &injenici da je Tasos
Papadopulos dugo bio persona non grata (nepoZeljna osoba) u Americi zbog saudesniitva
u rabotama sa MiloSevi¢em i redovan “gost” na americkoj OFAC “crnoj listi” od 1992-
1995. pgodine. Njegova supruga pripada poredici Leventis koja kontrolie najveée
punionice Koca-Kole u Evropi, sa sediStem u Grckoj (Hellenic Botlling Company). Ova
kompanija je 1 vlasnik srpske punionice Koka-Kole u procesu privatizacije obavljene od
strane MiloSeviceve vrhuske pod velom tajne, koju i danas ¢uvaju predstavnici srpskog
reZima koji su obec¢avali reviziju Milo3evi¢evih ,,privatizacija“.

* * * * *
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